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Raziskovalni problemRaziskovalni problem
UVOD

GOSPODARJENJE V 
ZASEBNIH GOZDOVIH

Ni optimalno

?LASTNIKI
•Pasivni, ne izkoriščajo 
naravni potencial
•Nepovezani 

INSTITUCIJE
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LASTNIKOV GOZDOV



Raziskovalni problemRaziskovalni problem


 

Lastniki gozdov se povezujejo v različne 
oblike povezovanja.


 

Pripravljenost za povezovanje je odvisna 
od različnih dejavnikov.

UVOD



Objekt raziskaveObjekt raziskave
UVOD



Namen in cilj raziskaveNamen in cilj raziskave


 
Ugotoviti, kako vplivajo lastninske in 
posestne razmere na pripravljenost za 
povezovanje.


 

Klasificirati lastnike glede na “stopnjo 
pripravljenost za povezovanje”.


 

Vrednotiti potencial za povezovanje LG.


 
Ugotoviti, katere oblike je potrebno 
pospeševati?


 

Vzpodbuda deležnikom na državni, regionalni 
in lokalni ravni, da pripomorejo k 
vzpostavitvi in delovanju oblik povezovanja.

UVOD



METODEMETODE



Izbor vzorca lastnikov gozdovIzbor vzorca lastnikov gozdov


 
Teritorialni okvir: Gozdnogospodarska območja 
(GGO), gozdnogospodarske enote (GGE)


 

Velikostne kategorije posesti:
* do 0,99 ha
* od 1 do 4,99 ha
* od 5 do 9,99 ha

 
stratumi (n=100)

* od 10 do 29,99 ha
* nad 30 ha


 

Neproporcionalni vzorec –
 

na podlagi posestne strukture

METODE

Anketiranje lastnikov gozdov



Izbor vzorca lastnikov gozdovIzbor vzorca lastnikov gozdov


 

Velikost vzorca: 
* osnovni vzorec: n = 500

* povečan vzorec: n = 690


 

Izbor območij anketiranja: GGE kjer so razvite 
posamezne oblike povezovanja lastnikov gozdov. 

Vzorec obsegal 102 GGE 

METODE

Anketiranje lastnikov gozdov



Prostorski prikaz izbranih GGE v vzorecProstorski prikaz izbranih GGE v vzorec

METODE

Anketiranje lastnikov gozdov



Izbor vzorca lastnikov gozdovIzbor vzorca lastnikov gozdov


 

Lastnike smo razdelili v stratume

50 % povezanih
 

50 % nepovezanih

V vzorec izbrali lastnike SISTEMATIČNO 
Realizacija anketiranja: 46,6 % (n=322)

METODE

Anketiranje lastnikov gozdov



Nominalna logistiNominalna logističčna regresijana regresija


 
Nominalni logistični model vplivov na pripravljenost za 
povezovanje: Algoritem Backward stepwise,

 
bivariatni/multivariatni 

model zgrajen na 322 anketirancih

METODE

Obdelava anketnih podatkov



Teorija mehkih mnoTeorija mehkih množžicic


 
Izhodišče: Pripravljenost lastnikov gozdov za 
povezovanje je odvisno od vrste dejavnikov.


 

Pripadnost množici je podana s pripadnostno 
funkcijo.

sigmoidna, zvonasta in linearna


 

Konstruiranje pripadnostne funkcije: 
histogrami in frekvenčna porazdelitev

METODE

Klasifikacija zasebnih gozdov glede primernosti za povezovanje



Teorija mehkih mnoTeorija mehkih množžicic


 
Prva faza:

 
prireditev pripadnostne funkcije

Vrednosti pripadnostne funkcije:
a=15

b=c=d=50


 

Druga faza: izris kart –
 

območij


 

Tretja faza: delež
 

površin (manj) primernih za 
povezovanje po krajevnih enotah

METODE

Klasifikacija zasebnih gozdov

Primerni glede na starost


 

Druga faza: izris kart –
 

primernost oblik 
povezovanja (dodali kriterij “prisotnost”)


 

Tretja faza: najbolj primerna oblika za lastnika


 
Četrta faza: deleži primernosti posameznih 
oblik povezovanja po krajevnih enotah



POTEK RAZISKAVEPOTEK RAZISKAVE

LOG
REG.
MCE

LOG 
REG.
MCE

PROSTOR

 SKA 
ANALIZA

1. ANKETA (n=322) 2. INDEKS (n=1.4*106) 3. GIS (n=54*103)

Primerni : Manj primerni DLG:ŠK:SK:ZAD:SS Lokacija (x,y,z)



Vplivi na povezovanjeVplivi na povezovanje

MULTIVARIATNI MODEL

Mlajši od 50 let, več
 

kot 10 ha

REZULTATI

Anketiranje lastnikov gozdov –
 

nominalna logistična regresija

STAROST
VELIKOS

 T
POSESTI



Primerni : Manj primerniPrimerni : Manj primerni

LOG 
REG.
MCE

1. ANKETA (322)

Primerni : Manj primerni

REZULTATI



Izbor primerne oblike zdruIzbor primerne oblike združževanjaevanja

LOG 
REG.
MCE

2. INDEKS 

DLG:ŠK:SK:ZAD:SS

REZULTATI



Prostorska analizaProstorska analiza
Povprečno največji delež

 
primernih površin za 

povezovanje je v GGO: 
1.Celje (91,6%), 
2.Brežice (78,2%) in 
3.Slovenj Gradec (65,7%). 

Najnižji delež
 

površin, primernih za povezovanje, pa v 
GGO: 
1.Postojna (2,0%) in 
2.Murska Sobota (13,2%).

Nabolj primerne oblike povezovanja /raven SLO/:
1.Društva lastnikov gozdov (49,5

 
%), 

2.Študijski krožki (16,2
 

%), 
3.Zadruge (14,8

 
%), 

4.Strojni krožki (14,6
 

%) in 
5.Strojne skupnosti (4,7

 
%).

PROSTORS

 KA 
ANALIZA

3. GIS

Lokacija (x,y,z)

REZULTATI



Razprava in zakljuRazprava in zaključčkiki


 
Procesi povezovanja so tisti, ki aktivirajo 
zasebne lastnike


 

Simuliramo načrtovane procese, torej 
primernost povezovanja in primernost oblik.



Razprava in zakljuRazprava in zaključčkiki


 

Rezultat analize obstoječe primernosti za 
povezovanje je v veliki meri odvisen tudi 
od aktivnosti institucij.

Pripomorejo k vzpostavitvi in delovanju 
posameznih oblik povezovanja 

motivacija



Razprava in zakljuRazprava in zaključčkiki



SKUPNE AKTIVNOSTI VSEH AKTERJEV
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